Protokół  nr 9/2011
wspólnego posiedzenia Komisji stałych Rady Gminy w Będkowie

z dnia  13 października 2011 r.

W posiedzeniu udział wzięło:

-   5   członków Komisji rewizyjnej – zgodnie z listą obecności,

-   3   członków Komisji Rozwoju Gospodarczego i Budżetu – zgodnie z listą obecności,

-   3   członków Komisji Rolnictwa – zgodnie z listą obecności,

-  4  członków Komisji Oświaty, Zdrowia, Kultury, Sportu i Bezpieczeństwa Publicznego – zgodnie z listą obecności.
W posiedzeniu udział wzięli:

1. Legieziński Andrzej – Przewodniczący Rady Gminy w Będkowie

2. Król – Pospieszny Anna – Sekretarz Gminy Będków

3. Jabłońska Małgorzata – Skarbnik Gminy Będków
Porządek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocności obrad.
2. Przyjęcie porządku obrad i protokołu poprzedniego posiedzenia.
3. Rozpatrzenie materiałów na XIV sesję Rady Gminy w Będkowie:

a/  projektu uchwały uchylającej uchwałę w sprawie  przyjęcia „Strategii Rozwiązywania

Problemów Społecznych na lata 2011 – 2020 Gminy Będków”,
b/  projektu uchwały w sprawie przyjęcia „Strategii Rozwiązywania Problemów Społecznych

na lata 2011 – 2020 Gminy Będków”,
c/  projektu uchwały w sprawie zmian w Statucie Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki

Zdrowotnej Gminy Będków – Gminnego Ośrodka Zdrowia w Będkowie,

d/ projektu uchwały w sprawie określenia szczegółowego sposobu konsultowania z radami

działalności pożytku publicznego lub organizacjami pozarządowymi i podmiotami

wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku

publicznego i o wolontariacie projektów aktów prawa miejscowego w dziedzinach dotyczących
działalności statutowej tych organizacji,

e/ projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zarządzenia poboru podatku rolnego, leśnego i od nieruchomości w drodze inkasa, określenia inkasentów i wysokości wynagrodzenia za inkaso,

f/  projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy na rok 2011,

g/ projektu uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Będków na lata 2011 – 2014.

4. Zapytania i wolne wnioski.

Odp. punktu 1.
Otwarcia posiedzenia dokonał Pan Badek Andrzej – Wiceprzewodniczący Rady Gminy 

 w Będkowie.

 Na podstawie listy obecności członków komisji stwierdził prawomocność posiedzenia.
Odp. punktu 2.

Zaproponowany przez przewodniczącego posiedzenia porządek obrad został przyjęty przez

członków komisji 13 głosami „za”. Za przyjęciem protokołu poprzedniego wspólnego posiedzenia komisji głosowało 13 członków komisji.

Odp. punktu 3. litera a i b.
W punkcie tym głos zabrała Pani Papiewska Krystyna – Kierownik Gminnego Ośrodka

Pomocy Społecznej w Będkowie:

- do poprzedniej Strategii zostały dokonane pewne zmiany, na przykład:  na stronie 13 zostały zmienione poprzez wprowadzenie zapisu odnośnie Niepublicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej „Amikus – Med.” oraz prywatnego gabinetu stomatologicznego na terenie Będkowa. Wspomniane zmiany obejmują równie aptekę, która mieści się w budynku należącym do gminy. Na stronie 16 odnośnie Stowarzyszenia Osób Niepełnosprawnych „Pomocna Dłoń” dopisano możliwości umiejętności rozwijania poprzez udział w warsztatach terapii zajęciowej. Otrzymaliśmy również pismo z Urzędu Wojewódzkiego w Łodzi dotyczące zastrzeżenia  do Strategii  - wskazano brak prognozy zmian w zakresie objętym strategią wbrew wymogom art. 16b ust.2 pkt 2 ustawy z dnia 12 marca 2009 r.  o pomocy społecznej /Dz. U. z 2009 r. nr 75, poz. 1362 ze zm./, i na stronie 86 powyższej Strategii znajduje się ten zapis rozszerzony. Prognoza zmian w zakresie objętym strategią – prognozowanie w każdych warunkach obarczone jest ryzykiem związanym z możliwością w okresie objętym prognozą szeregu nie dającym się przewidzieć zdarzeń losowych. Dzięki sprecyzowaniu w Strategii najważniejszych problemów społecznych gminy – wybrane cele oraz propozycje rozwiązań powinny przyczynić się do poprawy sytuacji osób zagrożonych wykluczeniem społecznym. Wdrażanie Strategii pozwoli stawić czoła szybko zmieniającej się rzeczywistości i wcześniej uniknąć poważnych  konsekwencji dla społeczności lokalnej wskutek eliminowania ryzyka i poczucia bezsilności wobec radykalnych zmian społeczno – gospodarczych. Efektem prowadzonych działań na rzecz środowiska lokalnego będzie  przede wszystkim zmniejszenie bezrobocia na terenie gminy, wzmocnienie aktywnej postawy w poszukiwaniu pracy bezrobotnych oraz ich usamodzielnieniu się, zredukowaniu postaw roszczeniowych wśród bezrobotnych klientów pomocy społecznej i poprawa warunków życia rodzin dotkniętych problemem bezrobocia, poszerzenie aktywności społecznej osób niepełnosprawnych, zmniejszenie problemów psychologicznych osób niepełnosprawnych i ich rodzin, zmniejszenie poczucia izolacji osób starszych i poprawa warunków egzystencji innych mieszkańców gminy. Ponadto realizacja projektów finansowanych z Europejskiego Funduszu Społecznego będzie miała istotny wpływ na rynek pracy. Przewiduje się, iż nastąpi m.in. podniesienie kwalifikacji i kompetencji zawodowych osób bezrobotnych na terenie gminy poprzez zapewnienie tym osobom szkoleń i kursów zawodowych dostosowanych do faktycznych potrzeb pracy. Wyżej wymienione osoby zostaną właściwie przygotowane do efektywnego poszukiwania pracy. Zmiany dotyczą jeszcze  pkt 2 – uwzględnienie programu pomocy społecznej, profilaktyki  i rozwiązywania problemów alkoholowych oraz przeciwdziałania narkomanii wbrew wymogom art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy oraz art.  10 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziałaniu narkomanii / Dz. U. nr 189, poz. 1485 ze zm./, Programy, o których mowa – to dane, które zmierzają do tego, że Strategia nie stanowi głównego celu, tylko jest przyporządkowana programom opracowanym w planie wieloletnim, programie  społecznym, przeciwdziałaniu alkoholizmowi, i w oparciu o te programy już istniejące – działa.
   W sprawie przedstawionych propozycji zmian do projektu uchwały głos zabrała:
1/ Pani Krasoń Krystyna -  wspomniała Pani, że został wcześniej umieszczony w podmiotach zajmujących się zdrowiem i opieką;  wiadomo wszystkie jednostki. Na stronie 83 projektu Strategii mamy  wymienionych realizatorów, i teraz czyżby sprawą badań profilaktycznych i wyników działań zajmował się wyłącznie jeden ośrodek, a nie dopuszczany jest w ogóle ośrodek „Amikus – Med.”, bo tutaj nie jest umieszczony. A zatem wyniki badań, liczba przeprowadzonych działań w ramach edukacji, itd. są niepełne. Ja nie widzę powodu  - mówiła radna – żeby zwolnić ten ośrodek z badań profilaktycznych – prowadzenia dokumenatcji. Uwzględnienie danych tego ośrodka da szerszy obraz tym bardziej, że w tym ośrodku jest zadeklarowana duża liczba pacjentów. Uważam, że w tym zakresie powinny być poczynione ustalenia – chyba, że ośrodek odmawia przedstawienia takich danych. Najpierw jednak trzeba zwrócić się do tam. ośrodka  o udostępnienie danych do Strategii. 
   Chodzi o to, że na razie w sporządzonym projekcie Strategii zawarte są tylko dane gminnego ośrodka zdrowia. 

  Kierownik GOPS w Będkowie  stwierdziła, że „Amikus – Med.” nie przedstawił żadnych   

  danych dla potrzeb Strategii.

   Pani Krasoń Krystyna stwierdziła, że „Amikus – Med.” powinien się  jednak zająć tym – czy chce, czy nie. Jeżeli nie – to miejmy na piśmie, że  ten prywatny ośrodek nie przedstawi danych do Strategii. Ja staram się być obiektywną mieszkanką  i radną, dbającą o to, żeby wszystkie instytucje mające obowiązek, a nie tylko przywilej – wypełniały swe zadania. Stąd uważam, że należy wyegzekwować te dane od  ośrodka „Amikus – Med.” – dotyczące  przeprowadzanych badań profilaktycznych.  Dane zawarte w Strategii  obejmujące tylko jeden ośrodek będą przekłamaniem – bo nie uwzględniają ¾ mieszkańców gminy.
   Kierownik GOPS w Będkowie:  NZOZ „Amikus – Med.” wie o tym, że powinien nam dostarczyć dane do Strategii, jednak nie przekazał  ich nam. Nie mamy  żadnych  informacji od tego ośrodka.

   Pan Karzatka Ryszard stwierdził:  nam chodzi o to, aby na przyszłość takie dane pozyskać od tego ośrodka. Czy nie można ich przekonać do tego, aby zechcieli współpracować w tym zakresie. Jeśli nie chcą – wystosujmy pismo z zaznaczeniem, że prywatny ośrodek ma taki sam obowiązek jak i gminny, że jest obowiązek opracowania i dostarczenia tych danych dla potrzeb Strategii, co da pełniejszy obraz przedstawianego materiału, a także dla potrzeb Pani jako Kierownika Ośrodka Pomocy Społecznej.
   Pani Krasoń Krystyna zwróciła się do Kierownika GOPS – u o umieszczenie tego podmiotu – ośrodka – w Strategii. „Amikus – Med.”  w przypadku pominięcia go może  uznać, że skoro nie ma go w tym programie, to nie musi przedkładać takiej informacji. Uwzględnienie tego ośrodka zobliguje go do przedstawienia danych, natomiast nie umieszczenie  - zwolni go z tego obowiązku.

   Kierownik GOPS – u stwierdziła, że wystąpi do NZOZ „Amikus – Med.” o przedłożenie informacji potrzebnej do Strategii.

   Wiceprzewodniczący Rady – Pan Pilarski Krzysztof stwierdził: wczoraj poświęciłem więcej uwagi problemom społecznym zawartym w Strategii.  Na wiele lat wymienione zostały zadania, jednak chodzi o to, aby te wprowadzone były realizowane, a nie pozostały wyłącznie na papierze, żeby przyjęte zmiany postępowały. Strategia zawiera dużo zadań, które należą do zakresu działania Komisji Oświaty, Zdrowia, Kultury, Sportu i Bezpieczeństwa Publicznego, ale musi być wola nasza wspólna. Jak można mówić o kulturze, sporcie, jeżeli nie mamy oznaczonych  żadnych szlaków turystycznych. Bardzo dużo ludzi jeździ rowerami – nawet przyjeżdżają osoby z Łodzi, Tuszyna. Tutaj nie ma żadnej możliwości, żeby cokolwiek pokazać, czymkolwiek się pochwalić. Od takich rzeczy nie powinniśmy uciekać. Można zrobić wiele w zakresie sportu, a także kultury – wiele rzeczy istniejących można wykorzystać dla promocji gminy. Jeżeli wpisane  są ciągi szlaku konno – rowerowego – to trzeba ich realizację przyśpieszyć, nie odkładać tego zadania z roku na rok – mówi się o tym już od 5 lat. Teraz przyjmujemy Strategię – na stronie 1 tego dokumentu przedstawiona jest charakterystyka gminy – nazwa gminy pochodzi od rycerza Bandka. Tyle razy już prosiłem Wójta Gminy, żeby zrobić monument tego rycerza, jednak do tej pory nie ma. I to mnie bardzo boli. Można tworzyć konsultacje, ale jakie przyniosą efekty, gdy nie będą wiążące dla Rady, a tym bardziej dla Pana Wójta. Mamy takie możliwości związane z promocją, z propagowaniem stylu zdrowia, aby lepiej żyć i postępować. Chodzi także o współpracę z naszym kościołem  - za rok będziemy obchodzić 550 lecie istnienia świątyni w Będkowie – to można tak samo wypromować, tylko musi być wspólna wola. Przykro mi czasami słyszeć  - 
Pan Wójt mówi – dobrze, że są pomysły, projekty – tylko skąd na to brać pieniądze. Jeżeli nie mamy  na to żadnych środków – to po co takie strategie przyjmować.
Odp. punktu 3. litera c.
Sekretarz Gminy przedstawiając projekt uchwały w sprawie zmian w Statucie Samodzielnego

Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Gminy Będków – Gminnego Ośrodka Zdrowia w

Będkowie stwierdziła, że proponowane zmiany w Statucie SPZOZ Gminy Będków polegają na dodaniu trzech komórek organizacyjnych: 

1/ zespołu  leczenia środowiskowego,
2/ opieki domowej rodzinnej,

3/ zespołu transportu sanitarnego.

Członkowie komisji zwrócili się z prośbą do Pani Sekretarz Gminy o zapewnienie udziału na

sesji osoby odpowiedzialnej za  przedłożone propozycje utworzenia nowych komórek organizacyjnych w SP ZOZ Gminy Będków celem ustosunkowania się do ewentualnych zapytań w tym przedmiocie.
Odp. punktu 3. litera d.
Sekretarz Gminy – Pani Król Pospieszny Anna zabierając głos w tym punkcie stwierdziła, 
że projekt uchwały w sprawie określenia szczegółowego sposobu konsultowania z radami

działalności pożytku publicznego lub organizacjami pozarządowymi i podmiotami

wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku

publicznego i o wolontariacie projektów aktów prawa miejscowego w dziedzinach dotyczących

działalności statutowej tych organizacji został przygotowany zgodnie z przepisami ustawy

podanej w tytule niniejszego projektu uchwały.

Sekretarz Gminy dodała, ze konsultacje dotyczyć będą  także LKS w Będkowie. Zakłada się 

przeprowadzanie konsultacji  w następujących formach:  spotkania  z przedstawicielami rad lub  

poprzez wyrażenie opinii i złożenie uwag do danego projektu aktu prawa miejscowego – 

zgodnie z załącznikiem do niniejszego projektu uchwały.
Decyzję o formie konsultacji podejmie Wójt Gminy w drodze zarządzenia. 

Jakie elementy powinny być zawarte  - podane są na stronie 2  projektu uchwały. 
W zarządzeniu wskazana zostanie także osoba odpowiedzialna za przeprowadzenie konsultacji.

Ogłoszenie o konsultacjach zostanie podane w BIP – wraz z formularzem, który można będzie 

pobrać. O wynikach konsultacji Wójt poinformuje Radę Gminy. Konsultacje odbędą się bez

względu na to ile osób będzie obecnych na spotkaniu.
Do przedstawionego projektu uchwały głos zabrali:

1/ Pani Krasoń Krystyna – zakłada się, że konsultacje uważa się za ważne bez względu na liczbę uczestniczących w nich osób;  czy to jest coś nowego, czy  to jest wymóg, czy też jest to wymysł nasz lokalny – to po pierwsze, a po drugie – czy to oznacza, że konsultacje mogą być przeprowadzone z udziałem jednej lub dwóch osób, i w oparciu o takie konsultacje zostaną podjęte decyzje.
   Po trzecie  - czy nie powinno być przyjęte tak, żeby określone zostało minimum liczbowe  - przy którym konsultacje mogą się odbyć.
   Zapis w projektowanej uchwale trochę mnie dziwi – chcę zatem prosić o wyjaśnienie tej kwestii.

   Sekretarz Gminy  odpowiedziała, że w zależności jakie to będzie spektrum – jeżeli działanie dotyczyć będzie całej gminy – wtedy powiadomimy jak najwięcej osób w celu wzięcia udziału w takim spotkaniu konsultacyjnym. Informacja o terminie takiego spotkania zostanie podana na tablicy ogłoszeń w Urzędzie Gminy, a także w Biuletynie Informacji Publicznej.
Zapewniła, że omawianą kwestię skonsultuje jeszcze z radcą prawnym.
2/ Pani Pietrasik Henryka pytała, czy zapis mówiący o tym, że konsultacja jest ważna bez względu na liczbę osób biorących udział w spotkaniu  jest narzucony z góry, czy wynika z innych względów.

Sekretarz Gminy: stwierdziła, że nie spotkała się z taką sytuacją, aby ta kwestia narzucona była prawem – że ma być wpisana konkretna ilość osób.
3/ Pani Krasoń Krystyna – dodała –  jeżeli na taką konsultację przyjdą dwie osoby, to jaki       

    mechanizm zastosować, żeby zachęcić ludzi do wzięcia udziału, żeby uniknąć  takich wypowiedzi, że rada coś podjęła.
Sekretarz Gminy: o każdym spotkaniu  konsultacyjnym będziemy się starać powiadomić jak najwięcej osób.

4/ Pani Kozak Anna – stwierdziła, że na ostatniej sesji dyrektor ZDP mówił, że  w sprawie mostu w Prażkach były prowadzone konsultacje  z mieszkańcami - tak to zostało nazwane, a okazało się, że o tych konsultacjach nikt nie wiedział, a protest wniosła tylko jedna osoba. Na ten temat mówił Pan Krajewski na poprzedniej sesji.

5/ Pan Żuława Henryk  - mnie się wydaje, że to co powiedział Pan Dyrektor ZDP  - to chodziło, że konsultacje z sąsiadem mostu, a nie z mieszkańcami. Bo przecież dużo ma do powiedzenia sąsiad – n. p. w przypadku budowy domu.
   Odp. punktu 3. litera e.
   Projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zarządzenia poboru podatku rolnego, leśnego i od nieruchomości w drodze inkasa, określenia inkasentów i wysokości wynagrodzenia za inkaso został przygotowany w związku z wyborem nowego sołtysa wsi Drzazgowa Wola wskutek śmierci sołtysa Fijałkowskiego Wiesława. Funkcję sołtysa pełni Pani Maciaszczyk Małgorzata  wybrana na zebraniu wyborczym wiejskim w miesiącu wrześniu 2011 r.

   Odp. punktu 3 litera f i g.
   Projekty uchwał  jak w punkcie  omówiła Skarbnik Gminy – Pani Jabłońska Małgorzata – stwierdziła: dla mnie głównym punktem jest kwota zwiększająca i zmniejszająca budżet. Realizujemy projekt unijny pn. „Bądźmy aktywni” – to już było omawiane na którejś sesji. I komisjach. Projekt ten prowadzi gminny ośrodek pomocy społecznej. Łączna kwota, którą otrzymaliśmy z Ministerstwa i Urzędu Marszałkowskiego wynosi 127.050 zł. Wkład własny gminy do tego zadania wynosi  14 tysięcy złotych – na wypłatę zasiłków do końca tego roku.

   Proponuję zmniejszyć dochody o kwotę 500 tysięcy złotych – jest to kwota dotacji, która ma być przyznana dla Wykna. Zmniejszam dlatego, bo  wiem, że do końca roku nie będziemy nawet się starali o zwrot, ponieważ odbiór robót nastąpi dopiero w marcu, więc po co tak „windować” ten budżet  zarówno w dochodach jak i w wydatkach. Budżet zwiększam o kwotę 127.050,11 zł, a zmniejszam o kwotę 500 tysięcy złotych. Kwota zmniejszająca budżet to 283.300,00 zł. W dniu 6. 10. 2011 r. odbyło się posiedzenie komisji budżetowej, na którym  rozważane były zmiany w budżecie. Zmniejszone zostały wydatki na drogach, które zostały już wykonane. Wiadomo, że przetarg został za mniejszą kwotę sprzedany niż zaplanowana była w budżecie gminy. I tak na przykład z drogi Kalinów - Rzeczków zdejmuję 22.400,00 złotych, ponieważ sprzedaliśmy ją  taniej. Kwota  ta została przyjęta w budżecie na podstawie prognoz z roku ubiegłego – a przetarg wykazał kwotę inną – mniejszą. Jutro będzie 

   rozliczona droga w Rzeczkowie – jest to droga dojazdowa do pól – termin: do 15. 10. 2011 r. Ta droga zostanie zapłacona – pozostałe drogi w terminie późniejszym zostaną zapłacone – ale wiem już jakie kwoty, I tak: z drogi Kalinów - Rzeczków zdejmuję 22.400,00 zł, z drogi do Kalinowa przy OSP – 12.900,00 zł, z drogi Rudnik - Ceniawy / na drogę w tym roku nie będzie żadnej dotacji / - 100.000,00 złotych, z drogi Rzeczków Kolonia – 80.000 zł – na tę drogę otrzymaliśmy już środki z Urzędu Marszałkowskiego, więc możemy te pieniądze już zdjąć, z ulicy Krzywej / przebudowa / - 43.000,00 zł – w budżecie założona kwota -  80 tysięcy złotych, a w przetargu  przeszła za kwotę 47.000 złotych. W czasie posiedzenia komisji budżetowej przegłosowano, aby zdjąć pozycję 25 tysięcy złotych z adaptacji zabudowanej nieruchomości w Prażkach, i wprowadzić nową pozycję jako rozbudowę, przebudowę i remont gminnego centrum kultury z ujęciem izby pamięci ogólnej – będzie to izba, i dla straży i regionalna, a także izba Reymontowska – w Będkowie. Chodzi o to, aby nie była to izba prywatna, bo gmina wyłoży środki, a okaże się, że właścicielka tego budynku zmieni zdanie.

   W dyskusji głos zabrali:

   1/ Pan Chrustowski Tadeusz  nawiązując do dawnych wycieczek do Prażek stwierdził, że obecnie takich wycieczek nie ma  - nie ma możliwości wejścia do domu Reymonta, nie  mówiąc już o tym, że nie ma nawet gdzie się zatrzymać, ponieważ nie wolno.

  Skarbnik Gminy: propozycja komisji jest taka, aby  w budżecie na ten rok przyjąć kwotę 50 tysięcy złotych z przeznaczeniem na projekt tego obiektu w Będkowie łącznie z izbami   pamięci: straży, folklorystyczną i Reymontowską. Te środki w kwocie 25 tysięcy zł składają się na kwotę 283.300,00  złotych. Z tej kwoty proponuje się przeznaczyć: 50 tysięcy zł na projekt budynku OSP w Będkowie, 75 tysięcy zł na budowę sieci kanalizacyjnej w kierunku Zacharza – kolejne części są doprojektowane, więc kwota która była założona na początku jest niewystarczająca, a projekty i wszystkie uzgodnienia już mamy za sobą – jest to złożone do Urzędu Marszałkowskiego o zwrot kwoty , 15 tysięcy zł na wydatki budżetowe, 20 tysięcy zł na spłatę odsetek kredytów, 10.655,00 złotych na opłatę Domu Pomocy Społecznej w Raciborowicach dla podopiecznego / na okres 6 m – cy  2011 r./, 3 tysiące zł na zasiłki celowe oraz pozostałe, 109.645,00  zł na wydatki związane z oświatą.

Do uchwały zmieniającej budżet gminy przygotowany został także projekt uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Będków na lata 2011 – 2014. Wszystkie te punkty zostały zawarte także w tym projekcie uchwały. Na rok 2011 – na centrum kultury przewiduje się kwotę 50 tysięcy złotych, a na lata 2013 – 2014 po 750 tysięcy zł na to zadanie – rozbudowę centrum kultury w Będkowie.

Uaktualnienia wymagają kwoty dochodów i wydatków; zmieniły się przez to wszystkie współczynniki.
   Pani Skarbnik poinformowała komisje o zamierzeniach zaciągnięcia kredytu w wysokości 1.200.000,00 zł – w tej kwestii potrzebna jest opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w   

   Łodzi.
   W sprawie przedłożonych propozycji zmian budżetowych  głos zabrali:
   1/ Pani Krasoń Krystyna –  zdecydowanie ogłaszam protest wobec propozycji zmiany wydatkowania środków w przedmiocie odstąpienia od wykonania projektu adaptacyjnego budynku w Prażkach z przeznaczeniem na muzeum Reymonta. Z inicjatywy Komisji  Oświaty i Kultury zorganizowane zostało spotkanie z Panią Załęską, na którym poczyniono wspólne uzgodnienia co do zakresu tego przedsięwzięcia. Skoro wypracowane stanowisko  nie jest brane pod uwagę, to wobec tego nasza komisja jest bezprzedmiotowa, więc  rozwiążmy ją. Propozycja utworzenia izby pamięci Reymonta w innym miejscu, a nie w Prażkach, gdzie obiekt jest dany do dyspozycji -  jest nie do przyjęcia, W tej sytuacji pozostaje tylko kwestia umiejętności i chęci dogadania się z Panią Załęską. Jeżeli komuś nie udaje się porozumieć, to zmieńmy osobę do kontaktu celem lepszej współpracy. 
Co ma wspólnego Reymont ze strażą pożarną, z izbą dotyczącą tej straży, A co z ideą szlaku turystycznego – po co zatem pisać w Strategii o kontynuacji tradycji, gromadzeniu pamiątek, tworzeniu szlaku rowerowego – skoro w Prażkach nie będzie takiej możliwości zatrzymania   się. Skąd weźmiemy eksponaty do izby pamięci dotyczącej Reymonta, jeżeli nie będziemy współpracować z Panią Załęską. Utworzenie izby pamięci właśnie w Prażkach ma sens, i jest logiczne, ma związek z literaturą, życiem Noblisty, rozwojem turystyki. To my jako komisja pracujemy od zeszłego roku nad tym, zwłaszcza Pan Przewodniczący Komisji jako Wiceprzewodniczący Rady, a teraz komisja budżetowa próbuje zmienić to kompletnie. Takie działanie jest dla mnie szokiem – jestem tym oburzona.

2/ Wiceprzewodniczący Rady – Pan Pilarski Krzysztof  - na pewno pod względem budżetowym Państwo chcą jak najlepiej, ale przenoszenie izby pamięci Reymonta do Będkowa ma się tak, jak gdyby Bałtyk chciał przenieść  w góry. Uważam, że izba pamięci Reymonta jest bardzo potrzebna, bo jest bardzo dużo osób chętnych, które potrafią nam pomóc, pozyskać wiele auto faktów, które można pokazać dla naszego wspólnego dobra. Pani Załęska nam obiecała – przyrzekła – jeżeli zmienimy zdanie to nie osiągniemy zamierzonego celu. Do tej pory nic nie wiedziałem, i  sądziłem, że ten projekt będzie kontynuowany, a teraz słyszę, że  ten pomysł próbuje się wykreślić. Jeżeli my odstąpimy od realizacji tego zadania w Prażkach, to weźmie ktoś inny i zrobi na tym interes, a my będziemy później żałować. Nie powinniśmy zmieniać swoich priorytetów, bo to jest nasza kultura. Jeżeli ta izba pamięci Reymonta nie może powstać w tym roku – to odłożyć – do czego nie zachęcam – tylko jeżeli jest to naprawdę  konieczne. Dom Kultury w Będkowie – jak najbardziej na te czasy – ale Reymonta nie możemy zostawić tak sobie, bo to by znaczyło  jakbyśmy się odcięli od własnej kultury.
3/ Pan Żuława Henryk  - sam wniosłem wniosek o zmianę tego – zabranie tych pieniędzy po rozmowie z mieszkańcami  Zamościa, Prażek oraz Sługocic. Zainteresowane osoby pytają, dlaczego gmina miałaby remontować prywatny budynek, w którym mieszkał Pan Lolo, i dlaczego Pani Załęska nie da tego budynku, w którym mieszka. Zgłoszony wniosek   podtrzymuję – mówił radny – i jestem przeciwny  adaptacji budynku w Prażkach. Każdy ma własne zdanie na ten temat i może popierać mój wniosek bądź nie.
4/ Pani Kozak Anna – nawiązała do wypowiedzi Pani Załęskiej, w której zapewniła o przekazaniu tego budynku w użytkowanie dla gminy.
5/ Pan Żuława Henryk pytał – na ile lat – 10 czy 20.

6/ Pani Pietrasik Henryka  pytała Pana Żuławę dlaczego  nie był na spotkaniu poświęconym tej sprawie. Dodała, że na sesji  Rada uchwaliła kwotę 25 tysięcy złotych na projekt adaptacyjny budynku w Prażkach. Dlaczego więc teraz słuchamy wypowiedzi innych osób. Myślę, że temat można  „nakręcić” i wszyscy będą za tym. A przecież Pani Załęska oświadczyła Wójtowi, że przekaże budynek. Wystarczy zatem  zaprosić Panią Załęską i podjąć umowę, i zamknąć sprawę.
7/ Pani Krasoń Krystyna:  dodała, że muzeum Reymonta  nie musi być w budynku będącym własnością gminy. Może to być w budynku oddanym w użytkowanie na cel użyteczności publicznej.

  Radna zwróciła się  do Przewodniczącego Rady z następującym zapytaniem:  jest Pan filologiem  - polonistą – co Pan o tym sądzi – jestem bardzo ciekawa, czy Panu leży na sercu sprawa Reymonta, czy w ogóle Pana to nie dotyczy.

 Przewodniczący Rady – Pan Legieziński Andrzej odpowiedział:  mnie także zależy na promowaniu gminy  - tak jak obecnym na sali – w osobie Noblisty, tylko jak tutaj Państwo zauważyli koncepcje tego promowania są różne.
8/ Pani Krasoń Krystyna:  pytała, skąd weźmiecie pamiątki, eksponaty rzeczowe do izby pamięci w Będkowie.
9/ Pan Żuława Henryk – stwierdził, że ze zdjęć.

10/ Pani Krasoń Krystyna:  w czasie spotkania Pani Załęska mówiła o znajdujących się pamiątkach w depozycie poznańskim i możliwości przekazania ich do muzeum w Prażkach.
   Teraz ustalenia w tym względzie unieważniamy.

12/ Pan Pilarski Krzysztof:  chcę dodać, że Pani Załęska zapewniła, że jest w posiadaniu pamiątek;  osobiście pytałem co się stało ze zbiorami, czy są notarialnie przekazane i nie mamy możliwości ich otrzymania. Pani Załęska powiedziała, że zdane są w depozyt, i że w każdej chwili za  jej wiedzą mogą wrócić. Nie mówmy o zdjęciach, o kopiach, mówmy o oryginałach, o tym co jest autentyczne.
13/ Pan Karzatka Ryszard  - na ostatnim posiedzeniu komisji budżetowej w czasie rozmowy powiedziałem, że pomników się nie przenosi. Uważam, że dobrze byłoby tą Panią zaprosić na sesję, i zdecydowanie rozstrzygnąć sprawę. Zorientować się czy jest szansa, czy ta Pani przekaże nam pamiątki. Sprawa od wielu lat była podnoszona, a efektu nie było żadnego. Teraz gdy poczynione są pewne ustalenia to podejmowane są próby odstąpienia. Zdecydujmy się wreszcie, co chcemy zrobić. Jeżeli Pani wyraża zgodę na udostępnienie budynku – to trzeba uzyskać potwierdzenie jej zgody, i zaraz po sesji podpisać stosowne porozumienie w tym zakresie.
14/ Pani Krasoń Krystyna:  jestem za tym, aby nie zaniechać podjętych ustaleń. Na spotkaniu Pani Załęska złożyła konkretną deklarację i jej nie odwołała, więc sprawa jest aktualna.

15/ Pan Karzatka Ryszard:  pytał – dlaczego te uzgodnienia nie są sfinalizowane.
16/ Pani Pietrasik Henryka:  przychylam się do głosu Pana Wiceprzewodniczącego Rady. Na spotkaniu  - z udziałem członków komisji kultury i komisji rewizyjnej – Pani Załęska zadeklarowała eksponaty, które dała wcześniej tylko w depozyt, zadeklarowała przekazanie w użytkowanie gminy budynku, na mapie określiła jego położenie, zaproponowała przeniesienie  obelisku  w miejsce przed budynkiem – muzeum Reymonta. Zapadły z jej strony konkretne decyzje, i zastanawiam się czy jest sens w tym, aby zapraszać ją jeszcze raz na rozmowę w czasie sesji. Jeżeli już – to może raczej Pan Wójt niech zaprosi Panią Załęską do siebie dla sfinalizowania ustaleń. Gdyby ona sama stwierdziła, że się nie zgadza, to wtedy odstąpić od tematu. Ze strony gminy nie poczynione zostały żadne próby sfinalizowania tego tematu. Nie można opierać się na tym, co ktoś powiedział, tylko trzeba przystąpić do realizacji tego co zostało już ustalone wspólnie na spotkaniu. Wójt był bardzo zadowolony z tego, że Pani Załęska złożyła deklarację. Pani Załęska także podziękowała  Wójtowi  za to, że przychylił się do tego, że wyasygnuje jakieś pieniądze, więc w czym jest problem – ja nie rozumiem o co tu chodzi.
17/ Wiceprzewodniczący Rady – Pan Badek Andrzej opowiedział się za tym, aby Panią Załęską zaprosić na sesję dla wyjaśnienia tej sprawy.
18/ Pani Pietrasik Henryka:  zgadzam się z tym  - mówiła radna – aby sprawę jak najszybciej sfinalizować. Jestem za tym, aby Pan Wójt poprosił do swojego gabinetu Panią Załęską, przedstawił jej zamierzenie sfinalizowania wcześniejszych ustaleń  -  z udziałem komisji kultury – przygotować akt normatywny do podpisu.  Jeszcze raz zapytać o jej zdanie, i wtedy będzie wiadomo. Podjęcie takiego posunięcia ze strony Wójta Gminy jest potrzebne dla 
podjęcia konkretnych decyzji. Jeżeli Pani Załęska odstąpi od swojego zdania zaprezentowanego na spotkaniu – wtedy będzie wszystko jasne.
19/ Pan Żuława Henryk:  moja propozycja jest taka, żeby Pani Załęska przyjechała na sesję, żeby rozmowa z nią odbyła się w obecności sołtysów.

20/ Pani Krasoń Krystyna: jestem zdziwiona całą tą sytuacją, bo przecież Pani Załęska nie odwołała tego, co na spotkaniu  - z udziałem komisji – powiedziała. Deklarację, którą złożyła na rzecz gminy, na rzecz literatury i kultury  została przyjęta. Skąd zatem pomysł na zmianę decyzji. W tej sytuacji robimy z siebie „pajaców”. Należy odpowiedzieć na pytanie – dlaczego nie ma dalszego ciągu tego spotkania. Kto z gminy jest odpowiedzialny za współpracę w tym względzie oraz przygotowanie dokumentów i przeprowadzenie całej procedury zagospodarowania danego nam budynku w użytkowanie. Czy ktoś coś zrobił w tym przedmiocie.
   Sekretarz Gminy: jest to propozycja z ostatniego posiedzenia komisji, i dlatego została w dniu dzisiejszym przedstawiona.
   Skarbnik Gminy:  ja przedstawiłam tylko propozycję do przedyskutowania na posiedzeniu komisji i sesji, a o jej przyjęciu radni sami zadecydują. O wydzierżawieniu budynku Rada decyduje w drodze uchwały – na razie takiej uchwały Rada nie podjęła.
21/ Pani Krasoń Krystyna: pytała – dlaczego nie ma propozycji  - projektu uchwały w sprawie wydzierżawienia budynku.  Dlaczego Pan Wójt  nie przedstawił  nam takiego projektu.

   Wobec powyższego – składamy wniosek o przygotowanie takiego projektu uchwały na podstawie odbytego spotkania  i przedłożenie go pod obrady Rady.

22/ Pani Pietrasik Henryka: mam propozycję – mówiła radna – aby nie robić przesunięć w budżecie  na inne cele  - dla Będkowa - jeżeli chodzi o kwotę 25 tysięcy złotych – dopóki nie będzie jasności sprawy z Panią Załęską na temat  budynku w Prażkach. Proponuję, aby tę zmianę w budżecie przełożyć na następną sesję.
23/ Wiceprzewodniczący Rady – Pan Pilarski Krzysztof:  spotkanie, które odbyło się na temat izby pamięci Reymonta  zorganizowane było  z mojej inicjatywy. W organizacji tego spotkania wiele pomogła mi Pani Sekretarz – uzgodniła termin spotkania z Panią Załęską.

   Obecny na spotkaniu Wójt Gminy przyjął propozycję współpracy z Panią Załęską i zaproponował  przygotowanie projektu adaptacyjnego budynku w Prażkach na cele utworzenia muzeum Reymonta. Ustalenia były konkretne, a w ślad za nimi zapewnione zostały  w budżecie gminy środki finansowe w kwocie 25 tysięcy złotych.
   W tym względzie nie ma nic do zmiany, chyba – że zmieniłaby swoje zdanie Pani Załęska, ale o tym nic nie wiem. Nie ma potrzeby, aby stwarzać problemy formalne jeżeli chodzi o wydzierżawienie budynku – czy jest uchwała , czy jej nie ma;  liczą się dobre chęci. Jeszcze nie dawno  pytałem Pana Wójta jakie są zmiany prawne co do obiektu po Reymoncie. Wójt odpowiedział, że żadnych zmian w tym zakresie nie ma, więc sądziłem, że to będzie w dobrym kierunku realizowane.  Biorąc pod uwagę dyskusję na ten temat – można zauważyć jak to można się podzielić na tym punkcie. Uważam, że nie powinniśmy bazować na opiniach innych osób, które nie znają historii, tradycji, a kierować się dobrem ogólnym. Jeżeli Reymonta sobie darujemy – to nie ma sensu bym był w komisji, albo istniał w Radzie – jest to dla mnie „być albo nie być”.
   Odp. punktu 4.

   W punkcie tym członkowie Komisji zabrali głos:

 1/ Pan Żuława Henryk  - skierował swoją wypowiedź do radnej Pietrasik Henryki  - proszę   

    mi udowodnić kiedy ja byłem przeciwny kościołowi dać pieniądze  - na jakiej komisji, na  

    jakiej sesji – bo spotkałem się z takim zarzutem ze strony Pani – mówił radny.

    2/ Pani Pietrasik Henryka  - nie chodzi o to, że Pan był przeciwny w ogóle  - tylko, że  w   

    kwocie 40 tysięcy złotych. 

    Radny Żuława Henryk stwierdził:  proszę mi tego nie zarzucać, bo ja innym osobom nie  

    zarzucam tego jak głosuje.
    3/ Pan Pilarski Krzysztof:  z przedstawionej informacji  dotyczącej remontowania świetlic  

    wynika, że Nowiny także przewidziane są do realizacji, więc się cieszę.

    4/ Pan Karzatka Ryszard:  była mowa o przekazaniu kwoty 10 tysięcy złotych dla  

    Raciborowic – na jaki cel – pytał radny.

    Skarbnik Gminy:  z budżetu gminy opłacany jest pobyt jednej osoby z terenu gminy  w  

    Domu Pomocy Społecznej w Raciborowicach za okres 6 miesięcy – kwota ta stanowi  

    dopłatę do potrącenia rentowego.
    5/ Pani Krasoń Krystyna:  zwróciła się z prośbą do radnych i do Pani Szulc Edyty pracującej  

    w oświacie w następującej kwestii:

    - ponieważ skończyłam  przekazywanie swoich diet na sprawy związane z remontem 
    kościoła, chciałabym prosić o pomoc w przekazywaniu swoich diet na cele związane
    z dziećmi – młodzieżą. Oczekuję pomocy we wskazaniu  osoby – dziecka zdolnego, na  

    przykład uczącego się szkole muzycznej – dojeżdżającego, nie posiadającego dobrych  

    warunków bytowych – chciałabym takie dziecko wesprzeć finansowo.
    6/ Pani Szulc Edyta pytała o prace remontowe budynku – domu nauczyciela przy ulicy  

    Warszawskiej 4.
    Sekretarz Gminy odpowiedziała, że prace remontowe będą prowadzone.

    Na tym protokół zakończono.

    Protokołowała:                                                                           Przewodniczący posiedzenia

    Józefa Kubala, inspektor                                                                    Andrzej Badek
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